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   Ako se jednom sve ve} zbilo, ~emu ponavqawe? Na koji na~in se unutar sfere neograni~ene mogu}nosti 
dogodio zaborav, ili zamena sebe kao kru`e}e u praznoj potpunosti, sa stawem napregnutog ~ekawa na 
prevagu samo jedne svoje strane: — one {to bi sobom iznela dah jedne apsolutno neznane a pri tom 
sveosvetqavaju}e budu}nosti?  
                                                      
    Imaju}i u vidu to da svaka samonikla realnost, kao ono ~ega je jedino merilo samoopstojnost, pa time 
i realnost-po-sebi neke razlike, pretpostavqa, kao svoj preduslov, neko — na nivou ~iste mogu}nosti — 
samorasvetno joj prethodno jedinstvo, odakle fiksnost razlike uzima osnov vlastitom opstojavawu? Ne 
podvaja li se tu razlika sama od svoje izvorno diskretne biti? I budu}i da kao fiksnost, i time 
alternativno iskqu~iva opre~nost svojoj ozakowenoj mogu}nosti pri vlastitoj sinopsiji, jeste ve} 
zate~ena, u ~emu se tada,u ~emu se tada,u ~emu se tada,u ~emu se tada, pri ~istoj sinopsipri ~istoj sinopsipri ~istoj sinopsipri ~istoj sinopsijijijiji, sadr`i pra, sadr`i pra, sadr`i pra, sadr`i prarazlog za stvarawerazlog za stvarawerazlog za stvarawerazlog za stvarawe    ideje apsolutne razlikeideje apsolutne razlikeideje apsolutne razlikeideje apsolutne razlike — 
kao, sa po~etnim joj impulsom na nivou te sinopsije same, te iz okvira iste, iz Ni~ega uvek iznova 
ispostavqaju}e? Mo`e li ovo pitawe dobiti svoj odgovor u povratku na ideju pra-(ni)-jedinog entiteta, 
neispoqenog kao “~istog” postojawa — koje, samo usled svoje samodovoqnosti, ili, iz prastawa ne-prisile, 
te iz sasvim nepoznatog nam motiva, pora|a za-sebe-smrtonosnu ideju apsolutne drugosti i razlike? Jer, 
to bi bio upravo onakav antipod praroditeqskom bi}u koji, budu}i zovu wegovog bitka pritvorno odazvan, 
sam sebe /povratno/ odre|uje kao mesto /wegove/ odsutnosti, iskqu~enosti-iz-protoka vremena; — odnosno, 
kao potporu izop{tenih entiteta. A bez te potpore, kao instrumenta projektovawa same te iskqu~enosti 
na beskraj, ili, druga~ije, bez zrcala koje bi sklopilo-u-sebe krzavu lepezu wenih titraja (jer tek to je 
modus beskona~nosti wenog — tek tra`enog konteksta), nikad ono empirijsko, ili fakti~ki-slu~ajnosno 
drugo, ne bi woj (kao sferi plutawa u prastawu neometenosti) u susret prido{lo, te zanegiralo je ve} u 
wenoj korenskoj mogu}nosti.  
    Za{to je ono to u~inilo, za{to bi i{ta ili iko takvo jedno, ni~im od spoqa uslovqeno, samoubistvo 
u~inilo? ono je to moglo smisleno u~initi, ili ako je ve} jednom bilo Ni{ta, ili ako je paradoksalna 
saznatqivost Ni~ega osnov wegovom postojawu kao Ne~ega. Jer, u-sebi-paradoksalna realnost slu~aja 
iskrsava upravo iz procepno zra~e}eg smisla jednog prekidnog ni{ta — i to po fiksnoj (— u tezi ne-
me{awa sopstvene leve i desne strane, pra-zamewenoj —) razlici. Ali, ne}e tu pra-bi}e sebe spoznati 
posredstvom ovog od-sebe-razlikuju}eg Ni{ta /Hermesova zamena zavetne teze/, nego obrnuto: Ni{ta }e, kao 
ne-entitet, spoznati svoju jo{-nedosegnutu ~istinu samoumirewa posredstvom ovog pra-bi}a, od koga je i 
samo omogu}eno u svojoj paradoksalno slu~ajnosnoj pojavi. Tek na taj na~in }e ovaj ne-entitet uo~iti rub 
prvobitno stvarala~ke mogu}nosti — pewu}e prostranstvo neizmerja, zakqu~ano unutar kugle bitka. Jer 
upravo ta sila wegovog prokqu~avawa jeste ta koja je sabita u posledwem/nedostaju}em stepeniku cele 
spiralne skale — koja opkru`uje ovaj lebde}i domen. I to na na~in potpore demonskom poku{aju sebe-
ospoqewa jedne beskrajno samotnebeskrajno samotnebeskrajno samotnebeskrajno samotne, odbeglo upojedina~ene, odbeglo upojedina~ene, odbeglo upojedina~ene, odbeglo upojedina~ene    voqe! voqe! voqe! voqe! A to je, paralelno uz poku{aj saznajnog 
samoustanovqewa nekog Ja, i `eqa tog ne-entiteta za visoko-rizi~nim ospoqewem snage prvobitnog sveta, 
koji je bio sputan u svom razvoju, te se sa`eo u skupni san — san o doga|aju prema{ivawa ~ak i same 
granice mogu}eg/zamislivog.  
    I tako se bit ni~ega najpre pojavquje kao prestup, ili apsolutno otu|ewe od vrela besprostorne 
samomogu}nosti bitka. Ali i kao sila lu~nog prekora~ivawa same joj pomisli na weno kona~no 
ustanovqewe. A to sve zahvaquju}i jednom visoko podsticajnom prividu, javqenom u pretpo~etku: prividu 
beskrajno maloverovatnog susreta, po pretpostavci ve} dogo|enog izme|u dobro-zaokrugqene istine bitka 
i u-woj-rastu}eg zametka ni{tavosti, kao protiv-ideje wenoj okruglosti; — ta~nije, ideje o ne~ijoj svemu 
prekidnoj i i i i ototototud nepoud nepoud nepoud neposvojivoj smrti!svojivoj smrti!svojivoj smrti!svojivoj smrti!    (up. voqi koja se ozbiquje tek u smrti).    A ta ideja, kao jo{ iz 
prastawa odmetnuta, daqe sawala~ki traga za nekom nadnemogu}om joj poredbom — jo{ neoslobo|enom, u 
vidu “unakrsno-sudarnog dvo-daha”, iz “tame svetlo-pro`diru}eg haosa”.  
    Ali pretwa tog sudara be{e, ve} na simboli~koj ravni wenog praupisa, poni{tena; — stoga jer je 
jedino na ravni prasimbola ta smrt i bila dogo|ena — kao predempirijski vid vlastite neminovnosti, ili 
oblik vakuumske sebe-svesnosti. A tek nakon opoziciono-zrcalne spoznaje tamnog praizvora, nastao je i 
wegov prvi odlivak: uzlebdela svest praznine (koja se tu paradoksalno susrela sa praroditeqskim bi}em). 
I upravo }e ona biti planski usisana u mesto dvostruko prelomqene svetlosti; u prostor tu|e joj rasvete 
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— ujedno tad tvore}i horizont nemogu}ih susreta, ili ideju o simultanosti strana onog svemu potresaju}eg 
“ili-ili”.  
    Jer samo }e taj i takav antiprostor, mesto ustreptale novine vakuuma, mo}i da baci ukosu svetlost na 
onu, u svojoj krajwoj konekvenciji ve} predeterminisanu, posledwe-jedini~nu meru; — mikro-meru koja 
omogu}ava premost, k suprotnoj strani, ve} i same pomisli o samobitnom (miruju}i dovr{enom) postojawu. 
A tek to bi bila mera onog {to nikad nije zatvorivo u sopstveno neposredno prisutvo, te {to ~ini jednu 
ve~ito poluotvorenu mogu}nost — koja daqe sebe potire. Tu se prvi put pojavquje zahtev za prosvetqewem 
“podzemnog otvora sfere”, ili, za unazadno-zra~nim probadawem wenog “podzemno `are}eg oka”. To jest, 
zahtev za pu{tawem u rad wene pulsiraju}i dowe, sebe-dozidavane granice — kapije davno izgnanog jezgra, 
{to se uvek polukru`e}i zbiva oko vrela onog “mo}i zamisliti”, “mo}i ospoqiti”, “mo}i samim sobom 
objektivisati”; saobraziti vlastitu samoniklu, ali unutar neke konstelacije ve} predvi|enu fantaziju, toj 
istoj konstelaciji, i tako se “s wom prvi put sresti”; dati sopstveni idejni predlo`ak jednog tek 
uslovno mogu}eg, samoozbiquju}eg, a ipak nama potpuno neuslovqeno za`eqenog sveta. A to zna~i izvesti 
jedan nemerqivo-naporni, zamahno “uzvodni” pokret: — gestgestgestgest    beskrajno smelbeskrajno smelbeskrajno smelbeskrajno smelog usu|ivawa na osvrtni pogled.og usu|ivawa na osvrtni pogled.og usu|ivawa na osvrtni pogled.og usu|ivawa na osvrtni pogled. 
Tek bi to bio onaj zabrawen nam pogled na lan~ano odmotavaju}e, “cvetno-lati~ne” prostore skrivawa 
beskrajno elasti~ne niti (uporedo: niti prvog “nebo-paliteqa”). A ta nit je vo|ena “otrovnom iglom” s 
“razboja” sopstveno zrakovnog mikroprostirawa, ili pak onim {to preti da nadraste na{u pra-obezbe|enu 
meru odstojawa naspram smrti (uporedo: prestabilisanu harmoniju; esteti~ku strategiju) — a {to kao 
takvo stoji direktno nasuprot neminovnosti na{eg susreta sa odlivenim nam likom sopstvene (tu ve} 
nad`ivqene) smrti, kao onim jedinim {to je neotu|ivo na{e.      
 
    Stoga, gde bi bilo to — u pra-snu jo{ tra`eno — mesto nemogu}eg susreta? tj. mesto ro|ewa ideje o 
su`ivotu, razlamaju}em antiprostoru, ili blizana~kom odlivku primalnoga sopstva? Da li bi ono moglo 
biti unutar obrisa svetlosne kru`nice /“prose~enom krugu vremena”*; Derida: iz “Dati vreme”/, i to na na~in 
uvida u put ne~ijeg —— raspetog — postajawa? Ili, u vidu putokaza za samo jedan mogu} izlaz iz stege tog 
krsta — kroz prozor — u ~ije tamno okno be{e urezan slede}i, posmrtno prokr~en put: smisao ve~itog 
ni{tewa/obnavqawa jedne dotad nepomerqive granice! Jer to be{e granica {to opkora~uje sam pra-jaz 
izme|u dve prividno sli~ne strane, od kojih bi — kada bi se mogle sresti — jedna morala otpasti. Dakle:  
 
   a) a) a) a) Jaz se pojavquje najpre kao udaqavaju}a samosvest vakuuma, ili mesto proma{enog susreta; ta~nije, 
mesto koje odr`ava pretvorno lepu mo} sopstvenog ravnote`nog lebdewa posred ambisa vlastito-rasklopne 
dvostranosti. I to upravo zabranom, ili opoziciono magnetnim onemogu}avawem onakvog susreta koji bi 
obelodanio — od dveju strana izronele slike — apsolutni rascep: — klicu razarawa {to be{e usa|ena jo{ 
u onoj svepo~etnoj zloideji jednote. A ta strate{ka la`, kao prvo javqena u vidu fiksiranosti jedne 
ve~no-pomeraju}e distancije (one najudaqenije a pri tom zlo}udne nekretnice — Meduze) tu beja{e 
bezmalo neophodna. Jer, svako neposredno ospoqewe istine (— i to istine kao u-sebi-mno{tvenog, 
raskrstnog vida postajawa-sobom jejejejednednednedne ddddistancistancistancistancijijijije e e e koja sobom kida svaku meru —) ostalo bi, svojim 
prestupnim stepenom izra~ewa, nepodno{qivo za svakog svog mogu}eg svedoka.  
    Upravo iz procepa ovog iluzorno-efektivnog prestabilisanog mira povr{ine, izrawa zamisliteqka 
prostora jedne onostrane rasvete, i to u modusu wegove bezgrani~ne drugosti. ((((jer, sama ideja prvobitnoga 
trona, kao lebde}i-ni~ijeg, ili, uslovno pripadaju}eg tek onome koji ga za sebe ne vezuje, te koji ga 
trajno odr`ava u wegovom “lebde}i plovidbenom” stawu, uvek se na nivou op{te simboli~ke raspodele, 
pri kolektivno nesvesnom, dodequje `enskom principu — ta~nije, `alno zaigranim, ma~je-pti~jim 
kvalitetima svake samodovoqne egzistencije uop{te).).).). A to je upravo ona dimenzija neizvesnosti ka kojoj 
subjektova mo} svekolikog predeterminisawa treba tek da zakora~i, da bi za “utrobu vlastitog sna”, ili 
za “jaje samosvesti vakuuma”, obezbedila trajnotrajnotrajnotrajno-pokretni pokretni pokretni pokretni temeq; — “zapetu oprugu” jedne beskona~no 
transgresivne subjektivnosti    — koja se fantazmatskom samodovoqno{}u opire svakom ograni~avaju}em je 
odre|ewu, pa makar to bilo i odre|ewe wene vlastite  mo}i! I tek tu be{e ospoqena projektantkiwina 
kadrost za zamisao apsolutno razli~itog, i to iz stawa apsolutne izolacije; — tj. iz stawa usnulog joj 
zrewa u vlastitome zrcalu, {to odra`ava tek neotu|ivost wene sopstvene smrti! Tek bi to bilo isto 
{to i samodovoqni princip rada jedne slikovito efektivne ma{inerije `eqe <1><1><1><1>    ::::    — princip za 
subjektivaciju jedne beskrajno sebe-uveli~ane snage bezli~nog snevawa! I wu odlikuje stati~ka snaga 
jednog dugo sakupqanog naboja — za ve~no-produ`nu kretwu sopstvenog “snevawa u mestu”, — ta~nije, snaga 
koja je tu bezmerno uveli~ana tek usled svoje ~iste sputanosti! Jer, ta sputanost je ishod wenog susreta sa 
vlastitom /samoproizvedenom/ zrcalnom slikom /instrumentom svog opitnog pada u ni{tavilo/, kojom se 
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povratno i ona sama, kao vrelo beskona~ne proizvodwe slika, samofascinira. Na taj na~in ovo 
beskona~no nadli~no “mi”-jastvo, {to protiv-smisleno preslikava u sebe ambis utopijskog pra-trona, 
ozbiquje svoju sawala~ku preogromnost iskqu~ivo u sitno-bru{enome, usko-prelaznome... I to najpre u 
vidu pra-ni~ije, tek kroz sumrak svetskog magnovewa izrawaju}e, ideje o probijenom obliku postojawa 
/Titanovog/. A zatim tek i na na~in postajawa jednog smelo-upojedina~enog, tek na rubu dalekog obzorja 
ogla{enog, ali za ovo “mi”-jastvo i pre toga “oslu{qivog”, protiv-htewa: — za /od Titana/ istrgnutim 
prostorom /podzemnog/ eha, u kakvom se jedinom ra|a `eqa za postajawem odgo|eno-drevnim, nomadskim 
subjektom.  
    Taj “novi”/uskrsli subjektivitet, iz vakuumskog pritiska sputavawa sopstvene mu pra-`eqe (— tj. `eqe 
za prekora~ewem konstante svog dah-odstojawa — naspram jednog ve~no-izmicajnog objekta fascinacije: 
slike na{ih no}i*), tek ospoqava vlastitu na-sebi-opitnu odluku: ta~nije, voqu za daqim istrajavawem u 
radu preobra`avala~kog svladavawa, odnosno “drobqewa” svake svoje mogu}e prepreke ili granice. I taj 
se neprestani mikroprocesni vid pounutra{wivawa giganta jedne spoqno-slu~ajnosne prepreke kre}e, 
unutar samog ovog subjekta pounutravawa, sve do wegove dowe/svetlouviru}e granice — na kojoj taj subjekt 
svoju neposrednu (pred-svesnu) prisutnost kona~no i zamewuje jednom posredovanom (hiperreflektuju}om) 
granicom (zlokobno osamostaqenim odlivkom sopstva); — granicom, koja tek time postaje om~om wegovog 
usmr}ewa. Ali, u isti mah, i prozor wegovog sebe-prema{uju}eg progledawa, do u dimenziju vlastite 
drugosti; — ~istinu susreta sa svojom nepoznatom paralelom. Jer takav susret izme|u prvobitno-Jedinog i 
odmetnuto-Drugog, mogu} je samo na onom mestu gde sve ostalo (kroz konstantukonstantukonstantukonstantu uzajamnog im, obostranouzajamnog im, obostranouzajamnog im, obostranouzajamnog im, obostrano----
`eqenog`eqenog`eqenog`eqenog odstojawa odstojawa odstojawa odstojawa — kao uslova same komunikacije me|u wima) jednom neizbrojivom brzinom i{~ezava; tj. 
gde se sve posuvra}uje u me|uprostor nebrojenih ogledala: u svetlosni zglob pe}inskih dvo-vratnica majke:      
                                               

                                 ” I iznenada u ovom tegobnom Nigde,  
                                 iznenada neizrecivo mesto,    

                                    gde se ~ista premalenost 
                                    neshvatqivo preobra~uje — , preska~e 
                                    u onu praznu preobilatost. 
                                    Gde se ra~un sa hiqadu mesta  
                                    bez brojaka razre{ava. ”    
   
                                    /Rilke:Rilke:Rilke:Rilke: Devinske elegije/ 
 
    b)b)b)b) Jazu pro`diru}e svetlosti be{e suprotstavqeno mesto prvobitno-`eqenog stvarawa: ostrvo u 
obliku okruwene prizme, ili, jedno bezli~no-plutaju}e oko pred-svesnog ~ekawa na nemogu} susret — iz 
koga bi se, kao doga|aja praska, kona~no izlu~ila tama iz nestvorene svetlosti, i to kao jedan pritajeni 
uqez iz haos-svetlosne utrobe prvobitnog jajeta; te kao ulomak tu|e-ogledalskog stakla, izlu~en iz dubine 
fluida u-sebi-ogledaju}eg sve-sve-oka. Ali, kada bi u trenu tog nepredvi|enog doga|aja, ovo probodeno oko 
izlu~ilo iz sebe taj strani elementstrani elementstrani elementstrani element (ulomak vr{ka uqezovog pogleda), te kada bi otud postalo prozirnim, 
tj. okom zurewa u sopstvenu prvi put osve{}enu smrt (— koja je smrt ujedno svakoga i nikoga —) ono bi 
tako|e bilo suo~eno sa slede}im paradoksom: — mogu}no{}u postajawa zlokobnim, sveobuhvatnim jer 
sveusisavaju}im “niko”-subjektom. I to je upravo onaj vrhovni subjekt, simulakrum, koji bi, vrativ{i u 
sebe svo ispoqeno vreme, preostao na tronu prvo-izdvojenog entiteta kao sam i jedini, neometen ali i 
nesposoban za samoprevazila`ewe. Preostao bi tek kao sila puke inertnosti, samoumirena u beznaporno-
bezbolnijem re{ewu zaborava na~ina svog postanka — unutar jedne apsolutno zatvorene komore! Tek bi to 
bio wegov povratak u uko~en mir povr{ine*: — oblik trajnog potisnu}a dubine neizbrojnih kqu~awa, kao 
wime samim postignuto ko~ewe skokovitih ritmova nadolaze}ih s druge strane obzorja.  
    Stoga, ta isku{avala~ka mogu}nost se tu ne be{e odnosila ni na {ta drugo osim na jedan fantomski 
ovaplo}en, poluzbrisani trag prisustva izvesnog (iz oka izlu~enog) stranog/mrtvog elementa. A to je jedan 
preostalo nede{ifrovani trag, kao zavodqiva slika — koja, budu}i krugom fascinacije ve} na sebi 
skamewena, pridolazi upravo iz onog /u ni~im-ometenu-sferu ispostave zvezdanog lika zamisliteqke, 
prebolno prodiru}eg/ pogleda uqezovog: to je, dakle, pogled {to je prido{ao od naspramno posmatrala~ke 
pozicije izvesnog “subjekta izvan sebe”* kao onog nekog koji je otelotvoravao zrcalni }orsokak unutar 
dobro-zaokrugqene istine bitka — prvobitno-neprave, tek asimetri~ne, kob-slu~ajnosne drugosti slobodnoj 
Ideji. I ona sada, kao zarobqena vlastito-zrcalnom samofascinacijom, te`i daqe da fascinira i u sebe 
uvu~e svaku slu~ajno /kockom; ulomkom zrcala/ izmamqenu, pojedin~evu `equ — za postajawem pro`diru}im 
jer skameweno-slikovnim “niko”-subjektom. Ali kako se Zamisliteqka Vaseqene ve} jednom odrekla takve 
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mogu}nosti, ovo isku{ewe Woj vi{e ne prilazi direktno, ve} samo posredstvom ove slike {to prikazuje 
nepravi/najkra}i put — za ne~ije osamostaqewe; — i to put koji odgovara na~inu (tek Wome omogu}enog) 
postanka fluida obnevidelog sve-sve-oka, koje se tu jo{ ne be{e odvojilo od We kao prvobitnog subjekta. 
Na taj na~in je svo Weno ranije ulagawe u od-sebe-odvojeno postojawe svoga tre}eg/intuitivnog oka, Woj 
neznano prisvojeno od strane ovog ((((— u sliku zavi~ajne nekada{wice, ili, vremena lakog sklapawa sfera, 
koje uklapa{e u sebe ~ak i ono nesvodivo “ili-ili”, upravo preru{enog —)))) Uqeza. Ali, kako Weno 
ulagawe ne be{e (ni kod samog oka, ni kod Uqeza koji se “u wega preru{io”) dovelo do Wome o~ekivanog 
efekta — slike kamewewa wegovog daha — Ona tada be{e gr~evito povukla taj svoj potez. I nemaju}i 
uistinu kuda (usled {oka od propalog joj ulagawa u nepostalo-novu, ne-samopomerenu dimenziju svetlosnog 
akcenta svojeg prazno-prostornog postaaaajawa), Ona be{e prinu|ena na izvestan ne`eqeni povratak — u 
stawe samotni~kog prisebqewa; — odnosno, na regresiju u prapo~etnu joj nevino-narcisti~ku poziciju: — 
no}ni vid samosvesti Prestola {to je oro{en Wenom prasvetlosnom @alo{}u. Dakle, Presto, koji je 
potekao od one-koja-~eka na svoj ve} gotovo smi{qeni, a ujedno i iz-sebe o`ivqavan kosmos. I Ona je tu, 
kao znalac razloga upra`wenosti Prestola u otkucavaju}em ^asu pono}i, kona~no li{ena one, uqezom 
sopstvenog kosmosa zlobno joj ulivene, prapraprapra----krivicekrivicekrivicekrivice. A to be{e krivica ulivena joj zbog Wene sopstvene 
superiornosti pred Himerom vlastite zamene sa ne`ivim, ili, ta~nije, jo{ sebe-neo`ivqenim Prestolom 
/samovoqno odrekle odgovornosti spram nemo-poseduju}e svemo}i/; — ta~nije, pred nepravom drugo{}u, koja 
navodno, tek samo zbog Wenog preogromnog (svetlosno-podrhtavaju}eg) prisustva i ne be{e dorazvijena u 
pravu! I ~im joj on uskrati mogu}nost za ovo spontano prekomerje `rtvovawa, Weno tre}e/intuitivno oko 
po~e da se zlopogledno kre}e unazad, k stawu u-sebi-ozakowenog sve-sklada — postaju}i prvi put ni~ije 
(kao suzno-slani cvet); — te otpustiv{i onaj svoj davno zaboravqeni zloduh /zaglavqen u napuklini zrcala 
wegovog otu|enog lika/ upravo iz svoje najskrivenije komore /u kojoj se sve primqene sliku izvr}u/: — 
odnosno: iz svetlo-zametka najti{e no}i. 
 
    A to je jedan zarobqen duh, {to izlazi iz naprsline posledweg omota~a Sfere, sa~iwene od prstenova 
Bogiwine beskrajno transgresivne mo}i (u krug ste{wenog) samopotvr|ivawa: — duh od-We-otisnutog, iako 
Wome-smi{qenog sveta: — Dete-Eros hladno-plamene {irine pred-raspeto mu pozla}enih krila. I on je 
barka sunca, ili novoplatoni~ki obo`avan bog, vidqiv u nadmese~evoj prirodi (nebu zvezda nekretnica): 
— bog koji misli samog sebe! Shodno tome bi se o ovome moglo re}i: “Vlastita se sloboda subjekta 
zadobiva na onom objektu koji mu stoji nasuprot kao stalan i slobodan.”* (Hegel: Novoplatoni~ari).  
    Tek bi to bio prerast prole}nogprole}nogprole}nogprole}nog, dajmonski svetlometnog, afektivno-kosmogonijskog (pretplatonskog) 
Erosa — u jesewegjesewegjesewegjeseweg, umireno-svetlosnog, zamewuju}e-polarnog (platonskog)    Erosa. A zatim jo{ i prerastprerastprerastprerast 
Platonovog, dijalekti~ki saznajnog,dijalekti~ki saznajnog,dijalekti~ki saznajnog,dijalekti~ki saznajnog,    tragi~kitragi~kitragi~kitragi~ki----lepog lepog lepog lepog Erosa    ((((————    postalog putem invencije dvojnog na~ela 
Afrodite Harmonije, u jednona~elo Fanesa, koji — usled vlastite zakqu~anosti unutar ble{tavo-svetlosne 
sfere, Orfi~kog Jajeta, — jo{ nije upoznao tamu duha, i poput Narcisa misli da je sve —)))) u Erosa 
Plotinovog: ————    iz-tame-blesnutog, spektralno razu|enog, odjekom zacequju}eg; odjekom zacequju}eg; odjekom zacequju}eg; odjekom zacequju}eg; — dakle, Erosa posttragi~kog, posttragi~kog, posttragi~kog, posttragi~kog, 
transcendentno transcendentno transcendentno transcendentno misti~nog.misti~nog.misti~nog.misti~nog. Jer, tek sa Plotinom jedan zadivqen zemaqski posmatra~ biva shva}en kao 
okosnica stvarawa lika no}nog neba, to jest, kao aktualnost bo`anskog uma: — mo`da upravo zato jer je 
on steci{te drame,steci{te drame,steci{te drame,steci{te drame, ili prvi razlog dileme jo{ neprvi razlog dileme jo{ neprvi razlog dileme jo{ neprvi razlog dileme jo{ ne----samosvesnog bo`anstva,samosvesnog bo`anstva,samosvesnog bo`anstva,samosvesnog bo`anstva, — dileme koja se, usled svoje usled svoje usled svoje usled svoje 
primalne nere{enosti,primalne nere{enosti,primalne nere{enosti,primalne nere{enosti, okon~ava wegovom potpunom emanacijom — do u du{u fizisa, du{u fizisa, du{u fizisa, du{u fizisa, koja je ispra`weispra`weispra`weispra`wenononono----
vremenita vremenita vremenita vremenita iliiliiliili    apsolutnoapsolutnoapsolutnoapsolutno----prostorna,prostorna,prostorna,prostorna, a koju tek sloboda u-biti-posmatra~ke delatnosti qudskog uma wemu 
istom posuvra}uje. Jer: “...bog u svome razvoju ide samo do lepog boga, pretvara se u umetni~ko delo; 
me|utim, ono {to je lepo ostaje kona~no po svom obliku koji nije dotle usavr{en da odgovara slobodnoj 
Ideji.”** (Hegel: Novoplatoni~ari). 

 

    Stoga, tek kada ovaj, Zamisliteqkom Vaseqene bezuslovno otpu{ten, dah praznosne samosvesti (— kao 
dah rasvete/obojewa crnilom prete}e pozadine kosmosa, koji wu prevodi u svetlometno preure|en haosmos — vid 

prosvetqewa ni`e prirode) Woj predsaglasno napusti obezbe|enu poziciju praukrstno-im-udru`ene mo}i, ona 
po~e iznova da di{e u jednom za Wu novootvorenom prostoru: lavirintu sudarnih mikrosvetala, kristalu 
postignute intersubjetivnosti: haos-mosu. I to pojmiv{i ga prvi put kao ne-samo-svoj/gigantski princip 
preko-sebe-postanka, ve} tako|e i kao jedno, tek naspram We postaju}e, beskona~no pojedinstveno bi}e — 
Duh Etera, plemenito-metalnim rasejawem supernove (We same?) spektralno-okrila}en Um (Eros). Tek to 
bi bio Wome kona~no izveden, dvojno-obrtni isklop (srebro-zlate}om merom jednog svetlouviru}eg bezdna, 
krst-prose~ene) dimenzije dubine, na preeksponiranu joj kreativno-la`qivu (trilerski pro{aranu) 
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povr{inu: — wen prvi sre}an susret s povr{inom, koju najpre ukida, a zatim tek obnavqaju}e potvr|uje — 
u apsolutno razli~itom svetlu od pre|a{weg joj.  
  
   A sve dotle je neznano porekloneznano porekloneznano porekloneznano poreklo ovog nebeskog {ara; jer, u troktroktroktrokutnu rupuutnu rupuutnu rupuutnu rupu ({to vodi u sredi{te zemqe) 
odbeglo je zvezdano znawe, te se ono ispisuje jo{ samo na beli kamen u wenoj dubini: — jer to je znawe 
koje bi svakog svog slu~ajnog sagledavaoca u~inilo potpuno razdvojenim od spoqnog sveta. I tada postoji 
(esteti~ka) svest iskqu~ivo o tome {ta je tu novoispisano, ne i o onom entitetu koji je doneo odluku na 
sam pokret `rtvenog sebe-ispisivawa. Me|utim, u jednom trenutku te vrtoglave radwe,    ispisuje se i sam 
naju`i (“prite{wen”) zavoj ovog neznanog pokreta, i tako se posti`e jedan kqu~ni crte`, i to ve} na 
samoj povr{ini: belini jo{ nedogo|enog susreta onog iza i wegove maskirane prikaze. I on, kao tek 
prevoj celine, ve} dugo procesualno prisutan, dobija iznenadnu prevagu: postaje fokus doga|awa unutar fokus doga|awa unutar fokus doga|awa unutar fokus doga|awa unutar 
cele slike cele slike cele slike cele slike ———— i to najpre kao pitawe o odsustvu bilo kakvog doga|awa u atmosferi ove slike, osim “leta 
`alnih opiqaka”, doteklih s “fitiqa” davnog okr{aja /tek putem vrludawa sopstvenog “plama” 
progovaraju}eg/. Dakle, najpre samo jedna impresionisti~ka slika, kao nagove{taj posledweg raspleta, pa 
tek onda podzemni priliv snage dramskih usukobqavawa. Jer, ve} u samoj zastalosti-na-sebi sutowe 
neodre|enosti ove atmosfere, bio je ohla|eno-sadr`an krajwe raspletni odsev nadolaze}e joj tragi~nosti, 
koju i ina~e prati svako prvoizronelo pitawe-o-sebi. A zatim tek stupa na scenu i neminovnost rastanka 
od detiweg prazavi~aja, koji je tu (ne zadugo) prisutan samo kao u~inak jedne slike (atmosfera izronela 
iz wenog procepa). Tako|e, i ispitivawe vrednosti jednog virtuelno izvedenog samoizgnanstva — odnosno, 
ve~no-trajna `ar lutala{tva, kao ishod pre`ivqenih bolova usled povratka u ne{to sasvim drugo od onog 
{to beja{e ostavqeno — i uprkos wegovoj fakti~koj nepromewenosti! A tad tek sledi i ona najve}a bitka 
razlu~ivawa onog istinski sopstvenog, “samo-sebe-stvaraju}eg”* (H. Broh), od wemu samo prividno sli~nih 
vrednosti preuzetih iz okru`ewa — koja su ona neizbe`na klopka {to ipak korisno zapre~ava mogu}nost 
da se sva ona, datom pojedincu uistinu bliska, znawa i vrednosti, pasivno interiorizuju: ona moraju biti, 
iz stawa potpuno-ti{inske izolacije pojedinca, uvek iznova i iznova tonski “poga|ana”. Tek to bi bilo 
muzikalno pisawe, kao izizizizdetaqisana graddetaqisana graddetaqisana graddetaqisana gradwawawawa jednog gigantskog stepeni{ta,jednog gigantskog stepeni{ta,jednog gigantskog stepeni{ta,jednog gigantskog stepeni{ta, koje pristupakoje pristupakoje pristupakoje pristupa    ovomovomovomovom najvi{enajvi{enajvi{enajvi{e----
nedostupnom zdnedostupnom zdnedostupnom zdnedostupnom zdawuawuawuawu    — {to je `alno (do granice nevidqivosti) svinuto u sebe; ali koje je u svom 
iskonskom zahtevu neumitno, nezainteresovano za zaludne pewa~e, te usled gro`ewa od wih uvek na drugom 
mestu! Dakle: pusto a ve~no-plovno stepeni{te sebe-ne-znaju}e mo}i dohvata jednog davno-zacrtanog zdawa 
— koje samo usled zapadawa u lavirint sopstvenog bezizlaza zadobiva beskrajno-pojedinstvenu du{u, ili 
duh ve~no usavr{avaju}e gotike (up. “`enstvenost ve~nu”*/Gete).  
                                
                                                      *** *** *** ***     
   Izvor zla, odnosno, osnov zlotuma~ewa Bogiwinog gesta odricawa od — wome ironijski ispovrnute — 
mogu}nosti svevla{}a, be{e jedan Wome prevremeno iznu|en, osvrtni pogled ~ove~anstva na sopstveni 
zvezdano-ucrtan lik. Ali, to be{e zrcalni lik Wene osamostaqene senke, Himere, u kome le`a{e na-
sebi-uko~en, slikovni potencijal rasta ni{tavila! Jer paradoks rasta ni{tavila je mogu} samo iz osnova 
jedne nepostalo-`rtvovane, beskrajno pojedinstvene du{e (si}u{ne zvezde, javqene u no}i predstvarawa) — 
tj. iz osnova wenoj-om~i-otrgnute iskre drugo-postajawa jednog qudskim bolovima pro`etog makrokosmosa. 
Ali on, pri tom, nije mogu} i iz perspektive sveop{te du{e — koja se premo}no odupire ovoj spoqno-
svetlosnoj stihiji. I ta varqiva slika rasta ni{tavila iz bezosetne su{tine wega istog, jeste 
predmetnuta svem pridolaznom bivstvovawu — u vidu testa za odre|ivawe ta~ne mere ne~ijeg individualnog 
zla; tj. mere ne~ije imunosti u odnosu na mogu}u zavedenost dometima sveop{teg duhovnog kanibalizma, u 
paloj prirodi nekad sveprisutnog daha stvoriteqke — okamewuju}i, ili trajno zape~a}uju}i svakog onog 
koji je, usled ~iste pohlepe za (neposedovanom) iskrom samodovoqnog `ivota, prevremeno pogleda. Na taj 
na~in ta — iz zasede Wome podmetnuta — slika ku{we, provocira svo potencijalno zlo da se u svojoj 
krajwoj konsekvenciji ispoqi, i time oda, i time oda, i time oda, i time oda, u svojoj ogoqenoj su{tini; koja je, kao samoj sebi nedosledna, 
inertno samoiscrpiva ili sebe-neutrali{u}a u sopstvenoj izgubqeno-jezi~koj mogu}nosti — da se ospoqi 
kao upravo onakva dominanta poetskog tuma~ewa stvarnosti, kakva bi savladala silu nemu{tog doziva, 
{to pridolazi od Senke prose~no-Sferinih pam}ewa Maj~inog nedohvatqivog dara. Jer takav    dar ne~ijegdar ne~ijegdar ne~ijegdar ne~ijeg 
posmrtnog rasejawaposmrtnog rasejawaposmrtnog rasejawaposmrtnog rasejawa vremenom bledi u senku: “...bludite, samotna senko, s novim besom, i gledate sebe 

prevremenu s jezom.”* (Malarme: Irodijada). Jer, to be{e neponovqiv doga|aj rasejawa-u-eter jedne nadnaporno 
obrnute, prepuno-ekranske zbiqe pra-simbola, kao u-snu-ro|en svod bezmale za{tite jednog drugog — vi{eg 
joj sna! A to je upravo onakav san kakav mo`e da probije svoju granicu, ili, da zaustavi to~ak ve~no-
prisilnog produ`avawa snevawa — koje je ne drugo do pakao prisile na sebe-zaborav inicijelnog subjekta, 
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Sneva~a. Jer to je zlo zamene Feniksa, kao prvo-uobli~ene Ideje-o-Palitequ (zori svetova, usled wene 
prevremenosti `alno vra}enoj u no}), sa wime odba~enim Jajetom — vi{eslojno-no}nim snom prazemqe — 
mestom “gde nikakav uqez ne mo`e da se zaka~i”* (Malarme: Igitur), ali gde mo`e svojim hitrim 
(“histeri~nim”) prolaskom da ostavi {um: — om~asto-propleten trag zamene sebe-kao-prido{log sa 
Prizivaocem (Feniksom): — izvor primalne zbrke, osnov prvo-postavqenog pitawa:  
 
    „Prepoznavala je svoju davnu li~nost koja joj se pojavqivala svake no}i, ali najzad, sad kad ju je svela na stawe 
tmina, nakon {to joj se pojavila kao senka, bila je slobodna najzad, sigurna u sebe samu i rastere}ena svega {to joj 
se ~inilo stranim. Zaista, {um presta, u svetlosti koja preosta sama i ~ista.”** /Malarme:Malarme:Malarme:Malarme: Igitur/  
  

    Dakle, to je upravo onakav pra-san kakav jedini budi u samom sebi svog tvorca, sneva~a — Feniksa — 
osvetqavaju}i (zacequju}i) wegov, za spoqa{wi svet zauvek zbrisani, ali unutar sopstvenog mu sna wime 
iznova i prepoznavani, put: — put negentropijskog ospoqewa bezbroj mu puta ugu{ivane, ali pod tim 
nepodno{qivim pritiskom upravo i svenadrastaju}e, voqe za stvarawem!      
     
    Otud    preudaqena subjektivnost Mpreudaqena subjektivnost Mpreudaqena subjektivnost Mpreudaqena subjektivnost Majke, ajke, ajke, ajke, be{e poput liri~arske egzistencije jednog hladno-svetlosnog 
Skarabeja, “svica u mraku”: — Liri~ara koji, upravo po prirodi svojeg najunutra{wijeg (sabitog) jezgra, 
zametka onostrane zore, ili sveobuhvatno-eteri~kog sunca no}i, ne prilago|ava sebe svojim bezbrojnim 
gledaocima (prislu{avaocima);    nego je upravo on, Liri~ar, — odnosno, zatamweno-jezgrovito mu delo ((((— u 
kome kao jedinka, jednim beskrajnim odlivawem sopstveno-svetlonosnih quski, i{~ezava —)))) u samom 
sredi{tu celog policentri~ki uskovitlanog doga|awa. ////Iz Malarmeovog Igitura:Igitura:Igitura:Igitura: “...bo~ica {to sadr`i 
ni{tavilo koje je moj rod odlo`io sve do mene (to staro smiruju}e sredstvo koje taj rod nije uzeo, jer su ga 

vekove~ni preci jedinog sa~uvali od brodoloma)”*/. /. /. /. Zapravo, Liri~ar je tu u centru svekolikog kru`ewa oko-
svoje-ose sopstvene spektralno-zra~ne lepeze snova — sazdane od svih onih, jednom ve} prosutih, zveketnih 
aspekata no}i, uvek novoizlu~ivanih s krajwes krajwes krajwes krajwe----ooootrgnutogtrgnutogtrgnutogtrgnutog talasa neke zvezde-u-kolapsu. A to je ujedno jedan 
odu`en talas, radi preuobli~avawa primala~ki-stare /ali, po kru`nom redosledu bogate}ih je ponavqawa, 
ve} samoprekora~ene/ dimenzije qudske /prah-zvezdane/ svesti. Otud ova, iako kolapsirana, paradoksalno 
raste ~istim postajawem-saznatqivom ve} u samoj mogu}nosti wene neuslovqene pojave: — ali to tek u 
modusu svoje nedohvatqive drugosti, ili dugotrajne odstojnosti u odnosu na polo`aj svog tek samo 
o~ekivanog saznavaoca:    dakle, ona ostaje nedohvatnadakle, ona ostaje nedohvatnadakle, ona ostaje nedohvatnadakle, ona ostaje nedohvatna    ~ak i onda kada je spoznata! ~ak i onda kada je spoznata! ~ak i onda kada je spoznata! ~ak i onda kada je spoznata! I ta preudaqena zbiqa 
jednog ispra`weno-krcatog subjekta snovi|ewa, najpre parali{e gledaoce snagom svoje superimpresije, da 
bi ih tek zatim isku{ala u wihovoj spremnosti za sadelatno prisjediwewe sebi: — ona auru svakog svog 
(paralisanog) gledaoca preme{ta u sebe, te i goli oblik wegove samospoznaje pridodaje sopstvenom, 
dodavaju}i time prazninu na prazninu — onoliko puta koliki je i sam broj k sebi prido{lih bi}a. A to 
da je svaki mogu}i gubitak u kosmosu, kao smrt jednog pojedina~nog bi}a, upravo srazmeran dobitku 
rasvete wegove tajno-pojedinstvene mere (— koja stoji u podosnovi wegove daleko-budu}e situiranosti, pri 
nekom raskrstno-sveop{tem intertekstu —) zna~i pre svega to da je    svaki mogu}i dobitak, zapravo dobitak 
tek samo izvesne praznine/~istine podse}awa na svedogo|eno (koje “nije imalo gde da se smesti”*). A to 
bi daqe zna~ilo to da u osnovi takvog u-sebi-kontradiktornog rasta ~iste praznine stoji smrt upravo 
jednog konkretnog (do ruba vlastite nevidqivosti upojedina~enog) bi}a. Tek to je smrt du{e inicijelne 
nacrtu qudskog kosmosa: — “~iloj apstrakciji”* /Gete/; barjaku koji se otrgao tonu}oj la|i ili zlousnuloj 
kugli prvobitne zemqe. I tek ta du{a be{e protkala, svojom kap-svetlosnom mo}i o`ivotvoravawa, 
veliko-ispra`wen (vakuumski) haos — iz koga, kao iz jedne {upqe-bezglasne nigdine, tek i nastade ona 
svemu-uskladi{tavaju}a, preogromno-`alobna du{a visoko estetizovanog sveta Maj~inog.  
 
    Jer, smrt zverskog svedoksmrt zverskog svedoksmrt zverskog svedoksmrt zverskog svedokaaaa,,,, dogo|ena na ravni nadnebeskog simbola, ima svoj odjek u ne~ijoj zemaqski 
dogo|enoj smrti: — zale|ewe iskre jednog osvrtnog pogleda — na sopstveno izgubqeno vreme. A to je vreme 
vladavine Khore Lahese, u-snu-prvoro|ene Mera~ice Pravde — koja je sama-sobom od-iznutra probila 
granicu sna — na na~in snom izlivene kapi, {to prva otpo~e sedimentaciju Anankine    tragitragitragitragi----ushitne `eqe: ushitne `eqe: ushitne `eqe: ushitne `eqe: 
———— one `eqe, {to poput harpuna probada kuglu bitka, te koja mora (po vi{oj prisili sna) biti iz-sebe-
ispuwiva a ujedno i ponikla iz ~iste praznine. <<<<2222> > > > To je sedimentiran oblik jednog stremqewa koje se 
ispuwava (unutarsvetski vi{e neznanom, ali Stolom Mojri jo{ znaju}om) prikazom post~ove~anske 
budu}nosti. Tako je Khora ovde ne drugo do jedan samoodmeren Ugao (“zli pogled”) tihe kristalizacije 
vulkanski-neobuzdanog htewa Titana — za Anankinim preskokom na drugu stranu (jo{-nedosawanog) dah-
neizvesnosnog obzorja — {to krije prostranstvo k nama jo{ neposuvra}enog, svekolikog obiqa budu}nosti! 
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Ali to opet ne bi zna~ilo to da praznina mo`e da raste ni iz ~ega, niti da Khorina, ipak upojedina~ena 
du{a (kao kona~no zasvo|en plam, oblik mikro-rasvete za-um-preogromne ambis-nigdine) jeste finalno-
talasni produkt rasta ni{tavila — koga pokre}e tek samo ni{tavilo; nego upravo obrnuto:nego upravo obrnuto:nego upravo obrnuto:nego upravo obrnuto: — Jaka Su|aja 
kao beskrajno samodovoqna, nultodimenzionalna mogu}nost-za-sebe (“kristalni jezik sna — pred-odjek 
budu}eg zvuka”*/H. Broh) be{e ta koja je jednim nadqudskim naporom voqe pokrenula rast ni{tavila; to 
jest, koja je pokrenula ospoqavawe primalnog zla /“korisnu ludost”* bacawa Kocke/ — svojim istupom ka 
domenu penu{awa, ili razbijeno-zrcalne drugosti-u-pomaku. A to sve radi toga da bi ona    najzad    otko~ila 
svoju zvezvezvezvezdanozdanozdanozdano----satnu oprugu, satnu oprugu, satnu oprugu, satnu oprugu, spiralnu spiralnu spiralnu spiralnu osnovu svoje dotad nemogu}e pojaveosnovu svoje dotad nemogu}e pojaveosnovu svoje dotad nemogu}e pojaveosnovu svoje dotad nemogu}e pojave----uuuu----vremenu!vremenu!vremenu!vremenu! <3><3><3><3> Jer takvo 
Khorino krzavo iscrtavawe poretka sopstvenog preliminarnog bitisawa, be{e nu`no upravo za to: — da 
bi ona sebe samu, kao nulto-jedini~nu (ipak-qudsku) meru spoznaje (za-um-strahotnog) vakuuma, postavila u 
(ipak-meran) procep vaseqene: — koji, najpre,najpre,najpre,najpre, sve do u beskraj svekoliko-podarene budu}nosti razvija, a a a a 
zatim,zatim,zatim,zatim, do u osvrt na svoje /najvi{im dometom Kocke tek osvetqeno <4<4<4<4>>>>/ poreklo u bezvremenome 
/vakuumskome/,    iznova i svija samo vreme! Dakle, Khorina hiperrealna, ili beskrajno nepoop{tiva smrt 
be{e tu ona woj jo{ uvek nenadoknadiva a istovremeno wom samom voqno i podnesena cena: za utkivawe 
qudske mere spoznaje u pokretno-mozai~ni plan sopstvenog joj pranekada{weg, bla`eno isku{avanog pred-
snevawa kosmosa.           
                                          
    Tu se postavqa pitawe:Tu se postavqa pitawe:Tu se postavqa pitawe:Tu se postavqa pitawe: kako je Zamisliteqka Vaseqene mogla odgovorno investirati svo svoje pred-
znaju}e, beskrajno potencijalno postojawe, u sobom tek za`eqenu pojavu jedne sebi nemogu}e-srazmerne 
drugosti, koja, budu}i upravo to, jeste za Wu ve} po definiciji apsolutno neizvesna? Odnosno, po ~emu se 
takav gest Wenog rizikovawa razlikuje od puke samovoqe, tj. od ~ina bacawa kocke, usled pohlepe za “jo{ 
ve}im” (lo{om beskona~no{}u)? Da li po tome {to ovaj izvorno samodovoqni subjekat mo}i sebe-prenosa 
u sobom zamisaono pred-stvoreni i otud objektivisan svet, zna da je rast privid — jer je svako “plus 
jedan” zapravo samo inverzija onog “minus jedan”? Ali je taj privid stvarala~ki,Ali je taj privid stvarala~ki,Ali je taj privid stvarala~ki,Ali je taj privid stvarala~ki, jer se fiksirawem onog 
“plus jedan” aktivira proces reminiscencije na “minus jedan”, koje se ne mo`e prevesti ni u kakav drugi 
oblik nego samo ponoviti — iz vlastite nule; aktivira se podse}awe na svet “pre vremena”, koji be{e 
zamewivao na{ jo{ neosve{}en duh bezgrani~nog pojedinstva, — jer se tajni pra`ivot na{eg sopstva be{e 
wemu, kao svom velikom delu, jo{ pred-svesno /pred-voqno/ `rtvovao. Ali, to {to to delo ne beja{e bilo 
ni od ~ije strane o~itano, i ne be{e istinski mawak wega, kao u-sebi-ogledaju}e sfere (drevnni lik sveta: 
u vidu zakqu~enog umetni~kog dela, koje sebe samo dokida pred prvo-ispoqenom naznakom slu~ajnosti), ve} mawak 
samo onih koji ga, upravo usled wihovog porekla iz nebi}a/ni{tavila, tu ne spoznado{e.  
         
    “ Ukratko kroz ~in gde se radi o slu~aju, uvek je slu~aj taj koji ispuwava svoju vlastitu Ideju potvr|uju}i se 
ili poni{tavaju}i. Pred wegovim postojawem poricawe i potvr|ivawe povla~e se. On sadr`i Besmisao — 

podrazumeva ga, ali u prikrivenom stawu i spre~ava ga da postoji: {to omogu}uje Beskraju da bude. ” *          
    (Malarme: Malarme: Malarme: Malarme: Igitur ili Elbenonova ludost)                                                             
 
    Dakle, slikovni privid rasta bitka iz wegove naprsline, kao mamac za “pripitomqavawe ni{tavila”* 
(Ep{tejn): — privid zastoja-na-sebi Sferine Harmonije, i to na onom Wenom kqu~nom okretu {to jedini 
odaje najvi{e (uvis, tanano) odbeglu    vertikaluvertikaluvertikaluvertikalu horizontalnog ({iroko razvojnog) preseka: — potajnu ulogu 
“mlina” etera, ili, dvojno lice bo`anski-animalnog, srebro-zlate}i “usidrenog” sveta od “pre vremena”. 
A to je kola` svetova sklopqen od krhotina ove kristalno-pe}inske svedeterminacije. I on najzad postaje 
jedna serijalna pri~a — o postanku Svega iz Ni~ega. Filtar spram vizuelno isprovociranog ospoqewa 
pritajene su{tine/porekla nebi}a/zla. A to je, zapravo, samo ona su{tina koja je (kao “podzemna” svemu 
kroje}a praslika) sebi-neznano bila obrnuta, i to kao jo{ nikom otkriveno poreklo “~istog” bi}a?  
     
   Otud, svesredi{we pitawe jeste:svesredi{we pitawe jeste:svesredi{we pitawe jeste:svesredi{we pitawe jeste: kako da se sazna realno-drugi a da se pri tom ne relativizuje wegova 
drugost, budu}i da je razlika sama (weno postaaaajawe) jedini legitimni apsolut? Kako kreativnim zaboravom 
saznati drugog konstituisawa samosvesti na{eg nultog pojedinstva, a jo{ pri tom, usled tog zaborava, ne 
izlo`iti ga, kao ~ak nama i neimenovanog, poqu puke slu~ajnosti? Da li ja saznajem svoju drugost, ili 
svoje konkretno drugo-bi}e, samo na taj na~in {to ga istovremeno i tvorim, `ele}i da ono postane u svoj 
svojoj nadnesamerqivosti i krajwe-izvaganoj razli~nosti naspram mene — ali ne i stoga {to je ono, 
navodno, ve} po sebi predmetnuto meni kao gotov objekt saznawa? (a {to ono uistinu jeste tek kao beli 
list unutar sklopqene kwige, ili ta~na mera wegovog odsustva pri odre|enom simboli~kom poqu 
konstituisawa moje pod/svesti?) Da li ja to mogu samo zato {to, makar potencijalno, i to moje drugo-bi}e 
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mene na simetri~an na~in tvori? Jer, ko jedini ikada be{e ujedno i{~itavalac i ispisivalac sebe-
odgonetaju}ih (nesvesnih) znakova svog sopstva? — prausnula Majka prirode koja je, `eqenim rastuma~ewem 
prostirke vlastitih posmrtnih znakova, zamenila svojezamenila svojezamenila svojezamenila svoje razvojno pojrazvojno pojrazvojno pojrazvojno pojedinstvoedinstvoedinstvoedinstvo sa sopstvenom davnosa sopstvenom davnosa sopstvenom davnosa sopstvenom davno----
zazazazavr{enom tvorevinom vr{enom tvorevinom vr{enom tvorevinom vr{enom tvorevinom — “lebde}om pravdom”, ili “du{om kosmosa”. Jer jedino ona, kao Zbirna majka 
(Pe}inska starica) be{e kadra da “oslabi” sopstveni, ni od koga imenovani, subjekt beskona~nog 
stvarawa — radi nadaleke pojave Razlu~iteqa, svog ne-odmah-mogu}e-dozivnog saveznika: Feniksa, jedinog-u-
~asu-osvita; — sustvaraoca, u smislu nagovestiteqa nebo-paliteqske mre`e svih budu}ih stvaraoca! Jer tek 
sa nadaleko odgo|enom pojavom takvog svojeg saveznika, ona je prvi put zaista mogla /i to kao nemogu} 
subjekt, {to zra~i samosve{}u {upqine vlastitog lebde}i razdeqenog sopstva/ da sebe, kroz beskona~nost 
svog izvanvremenog trajawa, uvek na nov i neponovqiv na~in kontekstualizuje; odnosno: da porodi jedan 
pretanan obrazac sopstvenog tuma~ewa.  
   Jer tek samorasejavawem ona se be{e preobrazila u dvostruko-sudarni dah {to iz vlastitog procepa 
ra|a sazvu~je dve (— iz pra-istosti bespovratno otu|ene —) du{e: one u makro i mikro kosmosa. A to je 
dvokrilno ogledalo metafore, ili kqu~ (wenog) beskona~no-lan~anog prevo|ewa, i to prevo|ewa koje bi 
se jednom neopa`qivom polubrzinom zauvek kretalo — prolaze}i kroz spletove preosetqivo-titravih 
lepeza (od) novojezi~kih skala jedne neizbrojno usitwene polustepenovanosti! Tek bi to bio beskona~no 
`eqeni premost Zbirne majke (od istosti sa Prestolom beskona~no odbegle Pravde) ka novom sebe-
vidstvu — ozbiqenom iz prvo-bitno neutemeqene joj vizure opre~nosti, sad tek oli~ene u vidu (zrcalnim 
joj prelomom ispovrnutog) do-uobli~iteqa: — u osamostaqenom dahu iza slike Wenog prausnulog sopstva, i 
to dahu koji samu tu preveliku joj smrt-u-slici nastavqa daqe da uobli~ava/tuma~i: — u k}eri (Mojri).  
 
    Ovo bi, dakle, bio jedan predupisan paradoks Ovo bi, dakle, bio jedan predupisan paradoks Ovo bi, dakle, bio jedan predupisan paradoks Ovo bi, dakle, bio jedan predupisan paradoks ————    u u u u (pra(pra(pra(pra----ni~ijoj, pri ideji sputanoj)ni~ijoj, pri ideji sputanoj)ni~ijoj, pri ideji sputanoj)ni~ijoj, pri ideji sputanoj)    `eqi za rasejano`eqi za rasejano`eqi za rasejano`eqi za rasejano----
samosvesnim postojawem: samosvesnim postojawem: samosvesnim postojawem: samosvesnim postojawem:     
    
    Da bi Zamisliteqka Vaseqene, kao samo`rtveni subjekt beskona~nog stvarawa, posthumno tek rasejan u 
nevidqivo-razvojnu du{u (qudskog) mikrokosmosa, te kao kap-plamna {ifra nulto-pokretnog napora 
o`ivotvoravawa, postala tako|e i svoj sopstveni stvaralac (— odmerilac sopstveno zrcalne protiv-ideje, 
u vidu haosno-postaju}eg fluksa svih putuju}ih sfera —) morala je najpre, predzacrtanom propa{}u svog 
virtuelno ustrojstvenog svesredi{ta, stvoriti/obasjati prostor nadolaska svog (najpre tek samo obrisnog) 
sustvaraoca. A to je iz preseka haosa, snagom wene daleko-poredbene, u veliko-zrcalnu smrt svoga sopstva 
prelivene, savijutak-slike, upravo novoo`ivqen duh mrtve tvari — koji niotkuda (~udom) produkuje silu 
`eqe za `ivotom /prelet brzo-ispisuju}ih dahova haosmosa/; to je, stoga, beskrajno savestan duh, kao usnulo-
po~ivaju}i u jo{ neo`ivqenoj prirodi zvezdano-biqno-mineralnog, `eni-kao-biqci*, ili rasklopqeno-
nedoku~ivom vrelu smrt-roditeqke svega.     
                        
    Dakle:Dakle:Dakle:Dakle: samo na taj na~in, uop{te, neko delo prema{uje svog tvorca: po kristalno sveprozinom te 
upravo stoga nevidqivom zakonu <5<5<5<5> > > > wihovog spre`nog me|udelovawa. 
 
 
                                                                                                               Katarina Risti} 

     
APENDIAPENDIAPENDIAPENDIKSKSKSKS::::    
 
    <1><1><1><1>    
        
                    Na koji na~in se mogu izmiriti delezovski koncept `ele}e ma{ine i romanti~arski koncept 
snovidnog subjekta? Odnosno: {ta je to slikovito efektivna ma{inerija `eqe? — treperava strela 
vremena, Figura Gaku{e,Figura Gaku{e,Figura Gaku{e,Figura Gaku{e, koja sred pusto{i pretpo~etka staje na sun~ev obelisk i krikom objavquje svoj 
trudno izboren po~etak. I ona je — kao pred ambisom    quqaju}a IdejaIdejaIdejaIdeja----La|a La|a La|a La|a ————    rade}a na rade}a na rade}a na rade}a na pogonu pogonu pogonu pogonu kogakogakogakoga    stvarastvarastvarastvara    
bol izop{tenika:bol izop{tenika:bol izop{tenika:bol izop{tenika:    ta~nije, bol koji jo{ umnogostru~ava `alno-cirkularnu energeju we same, {to jedina 
odoleva op{toj struji (“odozgo” nametnutoj svrsi) — te koja, preusmeravawem svoje najvlastitije `eqe (za 
odredi{tem, samopo~etkom), postaje strelina zapeta tetiva,zapeta tetiva,zapeta tetiva,zapeta tetiva, figurina iska~u}a oprugaiska~u}a oprugaiska~u}a oprugaiska~u}a opruga — preusmeravaju}i 
pri tom strelu vremenastrelu vremenastrelu vremenastrelu vremena od ograni~enog ciqa (jednog pobedni~kog sveta — kao objekta) ka neograni~enom 
ciqu (vlastitom prekontekstualnom subjektu — vra}enom u no} presabirawa svih svetova, ili, u sve~ani 
protokol vlastite misli). 
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     Jer, Haosom prose~ena Kwiga svih (uzajamno nesvodivih, daleko odstojnih) no}i, jeste posuvra}enost-
u-oko (naliv-pero) Gaku{e zraka (tinkturnog mlaza) Wene prve prekognicije — i to zraka koji upravo 
obasjava onaj krajwe-izboren svet/vreme. A to je, zapravo, zabadawe vr{ka strele ovog zraka/mlaza u 
zgusnuto-eteri~nu supstancu wegovog trajno-pomerenog po~etka: evakuacija svetlosti rasvete apsolutne 
budu}nosti u antiprostor /no}no zrcalo, zenicu posmatra~a, ~ekaonicu mrtvih/. A taj je zaboden i 
odvaqen vr{ak odapete-strele-vremena ne drugo do zazazazalomak paralelne stvarnosti:lomak paralelne stvarnosti:lomak paralelne stvarnosti:lomak paralelne stvarnosti: — fiksafiksafiksafiksator kqtor kqtor kqtor kqu~u~u~u~nog nog nog nog 
ugla/trenaugla/trenaugla/trenaugla/trena za Gaku{in gest Istrgavawa-iz-Kwige wenog belog, u-no}-svinutog Lista. I on je — kao najzad 
tu razavijen — opoziciono zrcalna svetlina; i to iskqu~ivo u smislu one vizure opre~nosti, iz koje ista 
kwiga (kao oko u naliv-peru jednog progresivnog vremena) samu sebe s ~u|ewem pre~itava. 
 
    Jer, ppppre{iroki je obimre{iroki je obimre{iroki je obimre{iroki je obim (prejaka je silina) istine jednog pojedinstva da bi ovo ispisalo svoje 
postojawe na samo jednu (po jednu) trenutno okrenutu stranicu sveobuhvatne Kwige (velike monade, stola 
mojri). Nao{treno naliv-pero te istine stoga vr{i prorez listova ove ve} zakqu~ene Kwige, postaju}i 
wegovim novimnovimnovimnovim — titravim, vanredoslednim — povezom.povezom.povezom.povezom. Kada se izgubi u Lavirintu ove “nove”, 
ispreturano-redosledne Kwige — do te mere da pomete lice wenih korica sa nali~jem — tada naliv-pero 
zaklapa vlastito oko (pred prizorom bezizlaza). Ali, upravo tada ono (— usled precrtanosti jezgrovitih 
mesta Kwige, odnosno, prose~enosti unutra{we-potpornog podkruga Stola —) pru`a upru`a upru`a upru`a uto~i{teto~i{teto~i{teto~i{te ovom 
izgnanom jezgru u oku svog pera: ovo tada vi{e ne zahteva da (za nov, uskrsli rad) bude nato~eno, ve} 
samo-proizvodi svoj ve~no-lutala~ki (`arko-pisala~ki) `ivot.  
 
    <2<2<2<2>>>>    
  
    Samoizrawaju}a ideja-o-postojawu (sebe-izvagavaju}oj preodluci) nalazi se na oscilatornom tlu 
neoslobo|enog pritiska: — mestu paradoksalne istovremenosti dve simetri~no konkurentne individue; to 
su najpre Feniks i PravdaFeniks i PravdaFeniks i PravdaFeniks i Pravda; a zatim Nimfa Nimfa Nimfa Nimfa EhoEhoEhoEho /duh visoko-rizi~nog pokreta odlivawa pra-bi}a, sveobuhvatnog 
androgena, Feniksa,    u pokretnu sliku, radi preskoka wegovog izvorno-konstitutivnog bezdna; ili, pak, voqa za 
zami{qu puta izme{tewa wegove prepune unutra{wosti na plutaju}i ekran-usred-ni{tavosti, {to bi dovelo do 

razvezivawa wegovog lomno-zgusnutog {arenila du` ~itavog `ar-prostranstva predistra`ene spoqa{wosti/ iiii 
NarcNarcNarcNarcis is is is /duh samosvesti slu{no-spiralne osovine, koja ritmovano obr}e Nimfino zrcalo, a tako|e i most wenog 
prenosa-na-kopno, {to potencijalno postoji i kao sasvim nezavisan entitet/.    

 
    <3<3<3<3>>>>    
    
    Paradoks toga da je Krilata Bogiwa No} — kao subjekt nigdine, konstruktor „brodskog tela” u koga 
se „zaogr}e” Ideja-o-Vremenu (gde je vreme: zavr{no-idejnom krugu odbegla krivuqa svetlosti) — i sama zapala-
u-vreme (kao prvo-upojedina~ena du{a: — `alobna k}er; — ptica svezanih krila: — duh su~eqavawa dva suprotna 
smera vremena), bio bi razre{iv uz slede}u pretpostavku: — da ona be{e (svesno) na sebe preuzela rizik 
(apsolutnog) zaborava pra/teksta (ideografa), o~itanog s (horizontalnog) Preseka (heterogene) Sfere, 
ili tajno-gradivnu, animalno zvezdanu meru svih wenih preklapaju}e-uzglobqenih “posuda”. A odmah uz to 
ona je zaboravila i pokretpokretpokretpokret    sopstvenogsopstvenogsopstvenogsopstvenog    spajawaspajawaspajawaspajawa dva osnovna protivprotivprotivprotiv----kqu~akqu~akqu~akqu~a u osuosuosuosu    ve~no-samodovoqnog rada 
ove u-bezmerje-putuju}e kugle. kugle. kugle. kugle. Iako je upravo pra-slika tog pokreta predstavqala, iz pra-haosa jo{ 
kristalisan, bo`ansko-qudski venac sado`ivqenosti ———— osnov mo}i dr`awa na apsolutnom odstojawu wega 
samog, kao prvobitnog kosmosa. Ali, ona od te vrste Sferine potpore ubrzo postade oli~ewe Wenog oli~ewe Wenog oli~ewe Wenog oli~ewe Wenog 
protivprotivprotivprotiv----hica.hica.hica.hica. Jer je Sferin sebe-smewuju}i    omota~, kao prapraprapra----vidvidvidvid    odr`awa uodr`awa uodr`awa uodr`awa unutra{wenutra{wenutra{wenutra{we    napetosti,napetosti,napetosti,napetosti, sebe od od od od 
iznutraiznutraiznutraiznutra    probio:probio:probio:probio: — upravo putem Krst-Sferinog prispe}a na ono /po~etno joj, u-krugu-putuju}e/ mesto 
sopstvenog /Kockom izabiraju}eg/ protivprotivprotivprotiv----sebesebesebesebe----obasjawa, obasjawa, obasjawa, obasjawa, sa koga je Ona trebalo da posuvrati k sebi 
slede}e: — zrak ponikao iz sopstvenog me|uprostora, tj. iz onog zrcalnog joj useka koji obasjava tek jedan 
daleki /putem „polarno su`enog obzorja, „skamewen”/ ob/lik Wene s/vesti. To je, dakle, mesto sa koga 
Sferina (u-vis-putuju}a) Osovina treba da pogodi prostor svojih dugoprostor svojih dugoprostor svojih dugoprostor svojih dugo----sumiranih sumiranih sumiranih sumiranih odblesaka,odblesaka,odblesaka,odblesaka, tj. sjajeva 
doteklih od razbijenorazbijenorazbijenorazbijeno----kru`ne sakru`ne sakru`ne sakru`ne sa----vestivestivestivesti upravo one Li~nosti-bez-oznaka koja je davno jo{ upraznila svoj 
Nebo-plovni Presto. Tek odricawem te Li~nosti od wenog prekomerno ble{tavog (sve-bri{u}eg) Pla{ta 
(zbirne) No}i, nastala je nova impresija po sadr`aju stare/vi{eslojne vaseqene, — ona koja je izazvala 
uru{avawe (dvojno-zmijolikog) kruga nekada{we prisile na prazna ponavqawa. Jer taj pla{t je, kao 
usporavaju}e sveobli~je,usporavaju}e sveobli~je,usporavaju}e sveobli~je,usporavaju}e sveobli~je,    u vidu dvodvodvodvo----izlazne spirale izgubqenog vremena,izlazne spirale izgubqenog vremena,izlazne spirale izgubqenog vremena,izlazne spirale izgubqenog vremena, ko~ilo pokret prisebqewa k 
samoj sebi @alne Ptice. A jer samo ona u~ini prvo-zaludan poku{aj samopaliteqstva, i to ve} pri krilu 
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pred-stvaraju}e No}i, desi se i wen povratak u plan (vertikalne!) obnove pra/slike — wenim pripajawem 
uz „novo-goti~ku fasadu” istog krila /pono}ne Pe}ine/.    
 
    <4<4<4<4>>>>  
 
    Glavno ludilo (Malarmeom retrospektovanog) roda Elohima be{e wegovo uzdawe u senku senkisenku senkisenku senkisenku senki,,,, 
povampirewe stawa od “povampirewe stawa od “povampirewe stawa od “povampirewe stawa od “pre” stvarawapre” stvarawapre” stvarawapre” stvarawa; tj. uzdawe u sliku (od) u-daq-uzmaknute Majke, koja (— budu}i 
klizno-povr{inska, nikad nije bila spu{tena u vreme —) pogre{no obja{wava smisao nekog, na `ivot 
zemne prirode razorno-deluju}eg, slu~aja; te    svekoliku qudsku patwu, u wenom sirovom stawu,svekoliku qudsku patwu, u wenom sirovom stawu,svekoliku qudsku patwu, u wenom sirovom stawu,svekoliku qudsku patwu, u wenom sirovom stawu, usisava u usisava u usisava u usisava u 
su`enu apsolutnost svojeg antisu`enu apsolutnost svojeg antisu`enu apsolutnost svojeg antisu`enu apsolutnost svojeg anti----prostora.prostora.prostora.prostora. A kako je sva~ija patwa jedinstveno neponovqiva, to se ovo 
prastawe nerazlu~enosti, kao jo{-ne-kristalisana Ideja-o-beskona~nosti /svetlo-zametak najdubqe no}i; jo{-

neisklesan La|in pramac/, razdelilo na pododeqke; na stepenice uspona ka nebu no}i, koje su sa~iwene od 
“grobnog kamewa tih senki”* (Malarme), — usled ~ega ta ista senka od stava nepomi~nosti postaje put, i 
to jedan beskrajno zaokretni /prekomorski razu|en/ put: — lepezastolepezastolepezastolepezasto----{ire}e stepeni{te, krajwi a pri tom {ire}e stepeni{te, krajwi a pri tom {ire}e stepeni{te, krajwi a pri tom {ire}e stepeni{te, krajwi a pri tom 
vrludav u~inak Ba~ene Kocke, vrludav u~inak Ba~ene Kocke, vrludav u~inak Ba~ene Kocke, vrludav u~inak Ba~ene Kocke, mesto gde lete}e ribe (izba~ene “s dna brodoloma”*) “kroje” arabeske 
sazve`|a; — tj. gde one prolamaju /nemim zvukom/ kuglu /glavu/ u-sebi-ogledaju}e preodluke /Kipridine/, — 
odluke-za-odbegom snovidnog plama, od vezanosti za prapaliteqsko u{}e /tj. za Wenu ~eonu komoru — mesto 

kristalizacije prvih pojmova/. Rod Elohima je, dakle, jo{ pred-svesno u~ino gest odricawa od Nebo-plovnog 
Prestola (“neba nu`nosti”) — srebrno-povezne, zvezdano-pra{inaste kwige zakona (“kwige na{ih no}i”; 
*/Malarme), — i to kao potstaknut prekratkotrajnom impresijom lebde}e kugle (“zvezdom na{e maglovite 
nauke”; */Malarme); dok je wegov posledwi izdanak — Igitur (— u biti Narcis —) taj gest samo obelodanio 
ili objasnio. A on sam se kao subjekt uspostavqa tek kroz rasvetu smisla takvog jednog ~ina kao {to je 
Bacawe Kocke /Prolom Maj~inog Zrcala/, i to na samom pragu mogu}nosti ne~ijeg sebe-imawa; tj. on 
sazreva tek preko sobom ispijene kapi otrova: — cene istrgnu}a prve svetlosti od one muklo-sveobuhvatne 
li~nosti vasione ~ije je lice (s novom mu rasvetom) ostalo prazno; — okrenuto: — od mno{tvom previru}e 
(o-sebi-neznaju}e) tvorevine, ka ni{tavilu. 
   
     A cena za to je da Igitur sam, iz podruma (davno zamrle) rodne ku}e, ponovi istu radwu: — bacawe 
uvis geometrizovane idejegeometrizovane idejegeometrizovane idejegeometrizovane ideje, ili, od du{evnog sadr`aja ispra`wene posudeispra`wene posudeispra`wene posudeispra`wene posude----kocke/;kocke/;kocke/;kocke/; — eksperiment koji bi 
dokazao da je wen jedini ishod }orsokak:}orsokak:}orsokak:}orsokak: — slom ideje-o-pre~ici ka (u biti nepreglednom) nebu no}i. Ali 
ono    {to mu pri tom obezbe|uje neophodnu    distancudistancudistancudistancu eksperimentatoraeksperimentatoraeksperimentatoraeksperimentatora,    jeste spre`no-neprekinut pokret 
jedne Ja-Ti relacije (— sumiran me|usoban odstoj svetlosnih polutrenutaka, unutar nesvodive niske 
tmina/pokojnika, i to kao konstanta wihovih uzajamnih trewa —) ~ija se linija leta (privid ptice — kao 
projekcija celog davno nestalog roda*) prva jasno isti~e na senkovitom stepeni{tu. I    to kao uspon u 
dvedvedvedveriririri    (podarenog) vremena,(podarenog) vremena,(podarenog) vremena,(podarenog) vremena, gde je trenutak pono}itrenutak pono}itrenutak pono}itrenutak pono}i (— odluke kolebaju}eg klatna, ina~e zatvorenog u “sobi 
vremena”**, odakle ovaj tra`i svoj pravi/dah-prazne}i izlaz —) produ`en u novu (tek Kockom-koja-gubi, 
podarenu) beskrajnost.  
 
    Tek onda kada je taj popopopolulululu----tren, tren, tren, tren, ni snovi ni java,ni snovi ni java,ni snovi ni java,ni snovi ni java, spreman za konzervaciju, tada je on uistinu    esteti~kiesteti~kiesteti~kiesteti~ki 
ili odstojan odstojan odstojan odstojan tren:    — onaj {to je unutarsvetskom nesusretqivo{}u ovih dvaju pra-subjekata (u wihovoj 
preko-simboli~koj Ja-Ti relaciji, koja je “Oni” — krzav let @alne Ptice) izvankontekstualan, a da je 
pri tom merno (to jest, u samoj sr`i vlastite slike) ipak uhvatqiv. Tek tada on postaje    potajni zalog potajni zalog potajni zalog potajni zalog 
sinopti~ke (Senkine)sinopti~ke (Senkine)sinopti~ke (Senkine)sinopti~ke (Senkine) zbiqe zbiqe zbiqe zbiqe — koji ovoj istoj nudi jedini izlaz iz wene paradoksalne situacije:  
 
    “Sve je bilo savr{eno; bila je ~ista No}, i za~ula je svoje vlastito srce kako kuca. Ipak, ono joj zada jednu 
zebwu, onu usled vi{ka izvesnosti, onu usled tvrdwe odvi{e uverene u samu sebe: ona htede da se zagwuri na svoj 
na~in u tmine prema svom jedinom grobu i prokune ideju svog oblika onakvog kakav se ukazao kroz weno se}awe na 
nadmo}ne duhove odre|ene da objedine sav taj minuli prah. Bila je zbuwena za trenutak svojom vlastitom 
simetri~no{}u; ali, shvataju}i kroz odvi{e veliko bogatstvo svetla, smawenog neko}, da je to bekstvo bilo {um 
ptice ~iji joj se produ`eni let u~inio neprekinutim, ona pomisli da bi se slede}i tu svetlost, ~im ponovo 
ostvari vrtoglavicu sli~nu onoj prvoj, povratila svojoj onesve{}enosti.“  
 
(Malarme: Malarme: Malarme: Malarme: Igitur ili Elbenonova ludost) 
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                    Kada taj zakon izroni — iz jezgra tvor~evog dela na wegovu “predmetnu” ili “makroskopsku” 
povr{inu — on postaje odraznom slikom paralelnog prostora svog satvorca; — onog prostora u kome, kao 
mikrougaonom, ovog drugog beskona~no nema, iako sve podjednako wega nave{}uje. Sve stoga, jer taj drugi 
te`i da bude predobuhva}en jo{ “za vreme svoje odsutnosti”: — luk napetostiluk napetostiluk napetostiluk napetosti (eonska daqina pred-
stvarawa*/ H. Broh); — ~ist prostor,~ist prostor,~ist prostor,~ist prostor, u kome je jedini doga|aj prolom (praprolom (praprolom (praprolom (pra----ni~ije) oni~ije) oni~ije) oni~ije) odlukedlukedlukedluke    na na na na vlastituvlastituvlastituvlastitu    
(beskona~nu, serijalnu) (beskona~nu, serijalnu) (beskona~nu, serijalnu) (beskona~nu, serijalnu) rasvetu.rasvetu.rasvetu.rasvetu.    
                    

 
                                                                                                                                                                                           
                                                                             


