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                              Zakqu~na Dikeina preodlukaZakqu~na Dikeina preodlukaZakqu~na Dikeina preodlukaZakqu~na Dikeina preodluka    
 
 
 
   Bogiwa No} /stra{na Dike/ be{e isto {to i otelotvoren vid proboja zida posledwe 
nemogu}nosti ustanovqewa svog Ja, — zapravo, ne/mogu}nosti za to da se neko /kao iz nigdine Woj 
odazvan/ izvede iz jednog preusko-datog izbora /inherentnog pretpo~etku Wenog stvarawa/. Ona je, 
stoga, prapraprapra----liklikliklik    rezultante,rezultante,rezultante,rezultante, svemu osloba|aju}e proizi{le iz primalnoprimalnoprimalnoprimalno----jedinogjedinogjedinogjedinog uskoguskoguskoguskog    izbora,izbora,izbora,izbora, 
“sme{tenog” izme|u neuslovqenog a dovr{enog postojawa iiii uslovqenog a nedovr{ivog postaaaajawa. 
Uz to, Bogiwa No} je i onaj jedini subjekat “koji je imao” pogled na sveprekidno ni{ta,sveprekidno ni{ta,sveprekidno ni{ta,sveprekidno ni{ta, a da pri 
tom i daqe pred wim opstane kao nenenene----ni{ta.ni{ta.ni{ta.ni{ta. Me|utim, u ~istom spontanitetu te Wene primarno-
izre~ene odluke, {to je paradoksalno stremila ka Wenom potpunom samouni{tewu, ne be{e jo{ 
svesti o krajwoj konsekvenciji tog istog Wenog nulto-u~iwenog izbora: — o nehoti~nom, primalno 
narcisoidnom prisvajawu ~itavog prostora mogu}nosti za sebe sâmu — kao za samo jedno, makar i 
simboli~ko, jastvo odsutnosti. Tek putem suo~ewa sa ovom krajwom konsekvencijom vlastite joj 
odluke (donesene na ravni prvobitnog simbola, tj. pri “kugli sveobuhvatnog”), ovo beskrajno 
potencijalno “mi”-jastvo (Ona sâma, kao roj disonantnih glasova) posuvra}a sebe u stawe “pre 
odluke” — okre~u}i se na ravni svoje poredbene protiv-sebe-mogu}nosti /dakle, preko-metafore/ 
prema apsolutnom /ne-vi{e-dosti`nom/ ni{ta — koje je jedino Ona sâma jo{ kadra da pojmi (a-
percipira), ne bi li ispitala i posledwu konsekvenciju te suprotne strane vlastite odluke. Ne 
vodi li ovo, paradoksalno, u potvrdu “~istog” postojawa? Ili: 
 
    “Postoji li zadovoqstvo izme|u odluke i dela, ... postoji li spokojstvo pre pobede?” *;  (HelderlinHelderlinHelderlinHelderlin)   
 
    “To bi bilo spasewe. Da si makar jednom samo video kako sudbina u pesmu ulazi, pa se vi{e ne vra}a, 
kako unutra slika postaje i ni{ta do li slika, ba{ onako kao {to se neki predak u okviru, kad digne{ 
pogled, ~ini tebi nalik a opet i nimalo nalik tebi — : istrajao bi ti.” **;   (RilkeRilkeRilkeRilke).      
 
    Ali se konsekvencija ove druge, prprprpreina~eneeina~eneeina~eneeina~ene odluke ne pokazuje odmah (kao kod one prvobitne), 
nego se wena tek mogu}a pokazivost o-stvaruje kroz ne~ije preodu`eno i napeto ~ekawe. A stoga i 
cena sveg ovog Dikeinog preispitivawa    jeste jeste jeste jeste nenenenepovratnost We sâpovratnost We sâpovratnost We sâpovratnost We sâme na staweme na staweme na staweme na stawe    uuuutemeqewa u kru`nom temeqewa u kru`nom temeqewa u kru`nom temeqewa u kru`nom 
obliku obliku obliku obliku (“beskona~no smawenoj ta~ki”* (“beskona~no smawenoj ta~ki”* (“beskona~no smawenoj ta~ki”* (“beskona~no smawenoj ta~ki”* /Bewamin)/Bewamin)/Bewamin)/Bewamin)    sebesebesebesebe----znawa.znawa.znawa.znawa. Jer: — iako se tu sve i zbiva pri ravni 
Wene smelo-poredbene protiv-sebe-mogu}nosti (ili: pri ravni onog prvobitno-nemogu}eg, mitsko-

alegorijskog, ili, pak “najnedosti`nije neposrednosti”* /H. Broh) — onda, kada se jednom (makar i u 
mislima) krene ovim drugim putem, vi{e nema povratka na (Wenu) sveznaju}u neposrednost, ili na 
stawe/tren (Wenog) samopribiraju}eg bivstvovawa; odnosno — na ne/prozirnost (ma ~ije) samosvesti. 
Uslov mogu}nosti tog iskorakaiskorakaiskorakaiskoraka na na na na ““““oooonu stranu”nu stranu”nu stranu”nu stranu”    liklikliklika praa praa praa pra----simbola,simbola,simbola,simbola,    tj.tj.tj.tj.    na opre~an put spram jednom na opre~an put spram jednom na opre~an put spram jednom na opre~an put spram jednom 
izvaganog op{teg pravca odluke,izvaganog op{teg pravca odluke,izvaganog op{teg pravca odluke,izvaganog op{teg pravca odluke, jeste izvestan zavet nepovratnosti stawu bla`eno-preudaqene 
izvesnosti samotovawa. I to je prvobitna bo`anska `rtva, polo`ena zarad beskrajno za`eqene 
komunikacije s sopstvenom osamostaqeno-zrcalnom drugosti, ili perspektivom izmewenog sagledawa 
sebe (————    ne vi{e sebe kao postaju}eg, nego sebe pri ravni ~istog simbola/sinopse; ta~nije, sebe u 
okviru prostora predstvaraju}e mogu}nosti); ; ; ; — to je hiperrealna smrt onog bo`anskog bi}a koje 
sâmim sobom tek postaje; dakle — onakva `rtva kakvom se jedinom zadobiva oblik svepotresnogoblik svepotresnogoblik svepotresnogoblik svepotresnog    
znawa, kojiznawa, kojiznawa, kojiznawa, koji    uuuutkiva u sebe beskona~nu pretwu ntkiva u sebe beskona~nu pretwu ntkiva u sebe beskona~nu pretwu ntkiva u sebe beskona~nu pretwu ni~ega!i~ega!i~ega!i~ega! A to je onaj oblik koji sâmog sebe probija: — 
vid prestabilisano dis/dis/dis/dis/harmoni~ne saegzistencije sa drugim, tek tra`enim tek tra`enim tek tra`enim tek tra`enim subjektima/svetovima.  
 
    Iako se taj oblik znawataj oblik znawataj oblik znawataj oblik znawa    odmah rastvara, on se uuuu    vakuumuvakuumuvakuumuvakuumu    istovremeno i pamti,istovremeno i pamti,istovremeno i pamti,istovremeno i pamti, po jedinstveno-
do`ivqajnom efektu koji ostavqa na /sobom u-no}i-prizvane, udaqeno-zvezdane/ subjekte /dahove-
paliteqe/. Tako to uskrslo se}awe, nado{lo iz praznine-pro`ete-dahovima, i sâmu Bogiwu No} 
spasava od neminovnog rastvarawa u Ni{ta — onda kada se Ona sâma, eksperimentom potrage za 
prauzrokom preusmeravawa ove jednom ve} izvagane, sopstvene odluke-za-biti, kona~no be{e dovela 
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do vrtoglavog ruba te iste: pred silu ni{tewa sopstvenog prvostvoriteqskog bi}a. Stoga je 
stvarnost utopije samo ona stvarnost u ~ijoj “{upqoj okruglini” nastade pred-uvid prajedinog bi}a 
u nov svetlosninov svetlosninov svetlosninov svetlosni vid svog skritogskritogskritogskritog postojawa. I ta stvarnost sveop{teg uskrsnu}a (kao wime 
preobra`ena supstanca prve svetlosti) je, dakle, oblik slobodne mogu}nosti za paliteqstvo oblik slobodne mogu}nosti za paliteqstvo oblik slobodne mogu}nosti za paliteqstvo oblik slobodne mogu}nosti za paliteqstvo 
apsolutno druga~ijeg svetla stvariapsolutno druga~ijeg svetla stvariapsolutno druga~ijeg svetla stvariapsolutno druga~ijeg svetla stvari.... Ali ta “nova” svetlost, {to dolazi iz vremena “pre stvarawa”, 
jeste (— kao “ona jo{ mawe saznatqiva, druga neka sudbina, prazan oblik za praznim oblikom, ono vi{e 

nikad dosti`no ni{ta, smrt-roditeqka kojoj tek jo{ slu~aj odgovara”,* /H. Broh    ————)))) upravo ubistvenaupravo ubistvenaupravo ubistvenaupravo ubistvena — 
sve dok se o maj~insku “kuglu sveobuhvatnog”, {upqe-zvu~nu usled preprozirnosti “u-woj-naslaganih 
senki”*, nenenene prelomiprelomiprelomiprelomi (— jer    je    “najnedosti`nija neposrednost”** tog “iza”, kao “tamno nigdinsko zra~ewe”, 

ono jedino {to je do kraja nepodlo`no sudbini);    ————    te dok se ona ista ne “ne “ne “ne “nastani”nastani”nastani”nastani” kod sâmog tog pra-
subjekta, no}no-ulan~anog “mi”-paliteqa. I to kao nave{tewe onog wegovog nadaleko odlo`enog 
dela /ili, kao daqinom-smawena-vizura wegovog tek nadolaze}eg vremena/ koje, povrh toga, samo 
wemu, iz daqine, u susret pridolazi: — upravo kao od nepoznatog prvog delatnika otu|eno sudelo, 
te kao wime prose~en krug ciqne uzro~nosti; — ili, ~ak, kao mnogostruko upletena nit nulto-
ne/saznajne motivacije, inherentna pra-~inu stvarawa.   

       
    A ono {to bi Bogiwa No}, zajedno sa u Vreme palom Nadmese~evom Sferom (“obeskrila}enom” 
La|om), sazdanom od oko-We-okupqenih (stranih, besmrtnih) dahova, trebalo da trebalo da trebalo da trebalo da izdr`iizdr`iizdr`iizdr`i (— i pre 
nego {to se “zemaqsko ne uzdigne kao ponovni simbol” (H. Broh)** —), jeste ponovni Wen susret sa 
slikom isku{avala~ke nekada{wice; — slikom zrcalnog odra`avawa jednog do-kraja-neuspostavqenog 
prastawa, koje je ostalo da se “quqa” na vlastitoj polovi~nosti. I to sve usled Wome zanavek 
odreknute mogu}nosti sopstvenog bitisawa u modusu nerazdeqene svejednote, esteti~nosti: — to jest, 
u vidu skameweno slikovnog “niko”-subjekta, koji mo`e sasvim sablasno da za`ivi, putem preotetog 
prostora tu|e slobodne mogu}nosti ((((ili: — putem projekciono izdu`enog oblika “nigdinske samosvesti”, 
{to prepokriva mesto-tren Wene hiperrealne smrti, te izme}e Wen tu ve} nad`iveli duh u sliku Drugog)))) 
— koju on progla{ava za sopstvenu!  
 
   Upravo tu bi se morala izbe}i opasnost povratka na praistorijski kanibalizam duha (tiraniju 
sveobuhvatnog Svedoka — prepleteno-vihorskog Zmaja) — kao na (tada{wim privi|awem) jedino 
mogu}e na~elo postoooojawa, kome je jedina alternativa prva (— ona ipak premostiva —) smrt. Jer tu 
se name}e sila zajedni~kog povratkasila zajedni~kog povratkasila zajedni~kog povratkasila zajedni~kog povratka    ————    u najvi{u (zlouslikovqenu) la` o sâmoj ideji `ivota! 
Dakle, povratak u zlokob jedne u-sebe-svite, a zatim i razavijene, praeonske sli~ice (slikovite 
predstave o ~istom, ili uuuu----sebisebisebisebi----bezizlaznombezizlaznombezizlaznombezizlaznom postoooojawu, ipak preusmerenom u bezgrani~no postaaaajawe). 
Jer, ta zla prisila, kao zov za povratkom sveg rastavqeno-postaaaaju}eg u svejednotu (Neispoqeno), 
javqa se tek samo usled nespremnosti drevnog ~oveka na napeto, hladnomnapeto, hladnomnapeto, hladnomnapeto, hladnom    svetlo{}u obasutosvetlo{}u obasutosvetlo{}u obasutosvetlo{}u obasuto,,,,    
~ek~ek~ek~ekawe;awe;awe;awe; zapravo, samo usled ne/mo}i istrajavawa istog na sopstvenom raskr{}u. 
 
                                                *** 
 
     U neshvatawu (od strane potowe gr~ke civilizacije) razloga skliznu}a Bogiwine odluke sa staze za 
biti ((((tj., staze ciqno-ukidaju}e zakqu~enosti svih sferinih harmonija)))) na stazu za ne biti ((((tj. stazu 
Mojrinog potajnog napu{tawa Sfere, {to stvara trajnu napuklinu unutar iste, kao “krilate” La|e, i {to 

toj sâmoj daruje “olujnu atmosferu” — oblik odr`awa wene jasnosti-na-udaqewu! —),),),), le`i sva zzzzla kob izla kob izla kob izla kob iz----
u{}au{}au{}au{}a----odbegle, naodbegle, naodbegle, naodbegle, na----zapaduzapaduzapaduzapadu----produ`enprodu`enprodu`enprodu`eneeee    metafizike; metafizike; metafizike; metafizike; ta~nije: u suvi{e radikalnom tuma~ewu (Parmenidom 

opisanog) gesta Bogiwinog odvra}awa “svih razboritih, smelih smrtnika” od ove druge.od ove druge.od ove druge.od ove druge.  
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